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0. Vertinimo komisijos ir recenzenty komentarai apie Konkursui pateiktus darbus

Pagal Lietuvos architekty sajungos Architektros konkursy, organizavimo nuostaty
(patvirtinta Lietuvos architekty sajungos Tarybos 2019-02-20 d. sprendimu) Priedo
1. Nr. 1 ,Architektlros konkursy vykdymo rekomendacijy“ 115-g punktg, Konkurso
ataskaitai pritaria visi Vertinimo komisijos nariai ir ataskaitg pasirao Vertinimo
komisijos pirmininkas ir Koordinatorius

—
oo

1. Konkurso objektas

e Konkurso objektas: Pésciujy ir dviraCiy tilto per Neries upe, nuo A. Gostauto g. iki Upés g.,
Vilniuje, architektarinés idéjos projektinis pasidlymas.

Pav. 1 Projektuojamos teritorijos vieta Vilniaus miesto plane
(Saltinis: https://www.regia.lt/map/vilniaus_m?lang=0)

O

e Projektuojama fteritorija: Vilniaus miesto centriné teritorija, kurioje numatoma projektuoti
pésciyjy ir dviraCiy tilta per Neries upe, yra tarp intensyvaus eismo miesto gatviy — A. Gostauto g. ir Upés g.
Pésciuyjy_ir dviratininky, tiltas numatomas kaip svarbi Vilniaus miesto centro dalis (tarp Saltoniskiy, ir Lukiskiy
rajony) jungianti funckiné asis.
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Pav. 2 Projektuojamos teritorijos vaizdas nuo Zvéryno tilto
(Saltinis: Konkurso Salygy Priedai)

2. Konkurso Organizatorius ir Skelbéjas (Uzsakovas)

e Konkurso Salygy rengéjas, darby eksponavimo ir vertinimo Organizatorius: Lietuvos
architekty sajunga (toliau vadinama — Organizatorius)

e Konkurso Skelbéjas (Uzsakovas): Vilniaus miesto savivaldybés administracija (toliau
vadinama — Skelbéjas (UZsakovas)).

3. Konkurso rusis, tipas, etapiSkumas

e Konkurso risis: Atviras projekto konkursas.

e Konkurso tipas: Projekto konkursas.

e Konkurso etapiSkumas: Vieno etapo konkursas.

4. Konkurso tikslas, sprendziamos problemos esmé

e Konkurso tikslas: iSrinkti geriausig projekta, iSrenkant ir apdovanojant pirmos, antros ir tre€ios
vietos nugalétojus. Su pirmosios vietos laimétoju Skelbéjas (Uzsakovas) derésis dél projektiniy pasidlymuy,
statybos techninio darbo projekto parengimo ir statinio projekto vykdymo prieZidros paslaugy sutarties.

e ISnagrinéti teritorijos uZstatymo galimybes, sukurti geriausig architektdrinj-urbanistin
sprendimg, tinkantj projektuojamoje teritorijoje ir atitinkantj projektinei teritorijai galiojanCius reglamentus,
planuojamg programa bei kokybiskos architektdros principus.

e Suprojektuoti pésciyjy ir dviraciy tilta per Neries upe, derant| prie esamos urbanistinés
aplinkos mastelio, sukuriant jungtis su esama visuomeniniy erdviy sistema ir uztikrinant jy vizualinj
sqrySinguma su esamais nekilnojamojo kultdros paveldo objektais (Vilniaus senamiesciu), iSsaugant miestui ir
visuomenei svarbius vizualinius-erdvinius rakursus.

e Rasti geriausiai vietos salygas atitinkanCius tilto ir greta formuojamos urbanistinés struktaros
planinius sprendinius bei labiausiai prie aplinkos derancia, taciau kartu savitg ir originalios meninés iSraiskos

bei racionalaus konstruktyvinio sprendimo architektdring idéja.

o Uztikrinti funkcinius rysius tarp atskiry miesto daliy (Zvéryno ir Naujamiesio), tarp greta tilto
esanciy ir besiformuojanciy objekty bei galimybe $ig jungt] integruoti su véliau numatomais objektais.

e Generuoti idéjas, architektarinius bei funkcinius sprendimus, didinangius Zéryno ir

Naujamiescio rajony tarpusavio integraluma, integruotuma su aplinkine urbanistine struktira, patrauklumg
rekreacijai bei turizmui.
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e Rasti geriausius prietilCiy tvarkymo, pés€iyjy ir dviratininky organizavimo sprendimus.
5. Konkurso dalyviai

lki 2019-09-26 15:00 val. (vietos laiku) Lietuvos architekty sajungoje (adresas: Lietuvos
architekty sajunga, Kalvarijy g. 1, LT-09310 Vilnius (2 aukstas) buvo pateikti 9 darbai (darby eilés numeracija
sudaryta pagal darbo pateikimo datq ir laika):

Eilés Nr.

o Konkursinio projekto devizas
ekspozicijoje

1. NAUJASIS TILTAS ZMOGUI

ZVEJO TILTAS

ALBERTO TILTAS

LUX SEMITA

NERIES VARTAI

GULBES SKRYDIS

BESISUKANCIY RATY TILTAS

LENGVAS SUOLIS

©|® N> OR[N

GOSTAUTO TILTAS

6. Vertinimo komisijos sudétis, komisijos pirmininkas, atsakingas sekretorius, Konkurso
Koordinatorius, recenzentai, konsultantas

Konkurso pasillymus (konkursinius projektus) vertino $i sudaryta Konkurso Vertinimo komisija
i§ 5 (penkiy) nariy;

E,lllfs Vardas, Pavardé Atstovaujama organizacija / pareigos
Vilniaus miesto savivaldybé / architektas, Vilniaus miesto savivaldybés
1. | Mindaugas Pakalnis administracijos Miesto plétros departamento direktorius, vyriausiasis
architektas
2. |Gintautas Blaziinas Lietuvos architekty sajunga / architektas
3. |Mantas Mickevicius Lietuvos architekty sajunga / architektas
4. |Martynas Marozas Lietuvos architekty sajunga / architektas
Vilniaus miesto savivaldybé / architekté, Vilniaus miesto savivaldybés
5. |Rata Matoniené administracijos Miesto plétros departamento direktoriaus, vyriausiojo
architekto Vyresnioji pataréja

e Vertinimo komisijos pirmininkas — Mindaugas Pakalnis (Vilniaus miesto savivaldybé /
architektas, Vilniaus miesto savivaldybés administracijos Miesto plétros departamento direktorius, vyriausiasis
architektas).

e Vertinimo komisijos atsakinga sekretoré — Daiva Sereikiené (Lietuvos architekty sajunga /
Lietuvos architekty sajungos administracijos vadové).

e Konkurso Koordinatorius - Andrius Baksys (Lietuvos architekty sajunga / architektas).
e Konkurso recenzentai — Darius Linartas (architektas) ir Tadas Jonauskis (architektas).

e Konkurso konsultantas — Viaeslavas Pantelejevas (konstruktorius).
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7. Konkurso organizavimo terminai

E,lllfs Data Konkurso etapas
1. 2019-06-12 Konkurso paskelbimas
2 Nuo 2019-06-12 Konkurso dalyviy registracija

' iki konkursiniy projekty pateikimo termino
3 Nuo 2019-06-12 Galimi Konkurso Salygy, ir jy Priedy neesminiai

' iki 2019-09-26 pakeitimai ir papildymai
1 Nuo 2019-06-12 Konkurso dalyviy paklausimy dél Konkurso Salygy

' iki 2019-08-09 paaiskinimy pateikimas
5 Nuo 2019-06-18 Atsakymy dél Konkurso Salygy paaiskinimy,

' iki 2019-08-15 pateikimas
6. '\:;02%%90%62232 Konkursiniy projekty rengimas
7. 15:0{;(1/2?1(&2% sz?aiku) Konkursiniy, projekty pateikimas

Nuo 2019-10-04
8 15:00 val. (vietos laiku) Eksponuojami Konkursui pateikti konkursiniai
' iki 2019-10-31 projektai
15:00 val. (vietos laiku)

: 2019-10-21 Konkursiniy projekty pristatymas visuomenei
10. 2019-10-22 Konkurso Vertinimo komisijos posédis
1. r\fLJIoZ%(1)3911002252 Konkurso rezultaty ir nugalétojo paskelbimas

Nuo 2019-11-04
12. 10.0i?<iV§(|). ,l(;_'icizéalku) Priziniy viety nelaiméjusiy darby atsiémimas
15:00 val. (vietos laiku)
13. lki 2019-11-25 ISmokami piniginiai prizai laimétojams

8. Konkurso eiga

Projekto konkursas buvo parengtas pagal architektdriniy konkursy rengimo tvarka, numatytg
Lietuvos Respublikos vieSyjy pirkimy jstatyme, Projekto konkurso organizavimo taisyklése (patvirtinta Lietuvos
Respublikos aplinkos ministro 2017 m. rugpjaCio 22 d. jsakymu Nr. D1-671 ,Dél projekto konkurso
organizavimo taisykliy patvirtinimo®), Lietuvos Respublikos civiliniu kodekse, kituose vieSuosius pirkimus
reglamentuojanCiuose teisés aktuose, Lietuvos architekty sajungos Architektdriniy konkursy nuostatuose
(patvirtinta Lietuvos architekty sajungos Tarybos 2014-09-04 d. sprendimu), Lietuvos architekty ramy
Laikinuosiuose architektariniy konkursy organizavimo nuostatuose (patvirtinta Lietuvos architekty ramy 2018-
04-13 d., Nr. T18/01) bei konkreCiuose Sio konkurso pirkimo dokumentuose. Buvo parengtos ir su Konkurso
Skelbéju (Uzsakovu) ir Konkurso Vertinimo komisijos nariais suderintos Konkurso Salygos ir jy Priedai.

Skelbimas apie pirkimg 2019-06-12 buvo paskelbtas Centrinéje vieSyjy pirkimy, informacinéje
sistemoje (https://cvpp.eviesiejipirkimai.lt/Notice/Details/2019-635530). Taip pat, skelbimas apie Konkursg
2019-06-12 buvo paskelbtas Lietuvos architekty sgjungos tinklapyje
(http:/lwww.architektusajunga.lt/konkursai/las-konkursai/paskelbtos-naujo-pesciuju-tilto-per-neri-konkurso-
salygos/).

Pateikus Konkurso Salygas dalyviams ir prasidéjus klausimy-atsakymuy ir Salygy patikslinimo
laikotarpiui, paruosti atsakymai | pateiktus klausimus. Neesminiai Konkurso Salygy keitimai bei papildymai
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buvo iSsiunciami visiems uZsiregistravusiems Konkurso dalyviams, nenurodant, kuris dalyvis buvo klausimo
autorius.

2019-09-26 Konkursui buvo pateikti 9 darbai, savo sudétimi atitinkantys Konkurso Salygose
keliamus apimties reikalavimus, kurie 2019-10-02 paskelbti Lietuvos architekty sajungos tinklapyje
(http:/lwww.architektusajunga.lt/kiti/pesciuju-tilto-architekturinio-konkurso-darbai/) i~ 2019-10-04  buvo
iSeksponuoti Lietuvos architekty sajungoje (adresas: Lietuvos architekty sgjunga, Kalvarijy g. 1, LT-09310
Vilnius (2 aukstas). 2019-10-21 Lietuvos architekty sajungoje (adresas: Lietuvos architekty sajunga, Kalvarijy
g. 1, LT-09310 Vilnius (2 aukstas) vyko Konkursui pateikty darby pristatymas visuomenei, Vilniaus miesto
bendruomei, Konkurso dalyviams. Taip pat su Konkursui pateiktais darbais buvo galima susipazinti Lietuvos
architekty sajungos tinklapyje bei ekspozicijoje Lietuvos architekty sajungos patalpose.

9. Vertinimo komisijos posédis

Konkurso Vertinimo komisijos nariai buvo informuoti apie 2019-10-02 Lietuvos architekty
sgjungos tinklapyje (http:/lwww.architektusajunga.lt/kiti/pesciuju-tilto-architekturinio-konkurso-darbai/)
paskelbtus ir 2019-10-04 Lietuvos architekty sajungoje (adresas: Lietuvos architekty sajunga, Kalvarijy g. 1,
LT-09310 Vilnius (2 aukstas) iSeksponuotus konkursinius darbus.

2019-10-22 Lietuvos architekty sajungoje (adresas: Lietuvos architekty sajunga, Kalvarijy g. 1,
LT-09310 Vilnius (2 aukstas) vyko (vienas) uzdaras Vertinimo komisijos posédis.

Posédyje dalyvavo Konkurso Vertinimo komisijos nariai, recenzentai, posédzZio sekretore,
Koordinatorius. Recenzentai Konkurso Vertinimo komisijos nariams pristaté kiekvieng Konkursui pateiktg
darba. Vyko Vertinimo komisijos diskusija, kurios metu aptartas kiekvienas pateiktas projektas pagal Konkurso
Salygose pateiktus reikalavimus ir kriterijus. Siame posédyje Konkurso Vertinimo komisija nusprendé vertinti
visus Konkursui pateiktus darbus.

Toliau, nedalyvaujant recenzentams, vyko Vertinimo komisijos diskusija, kurios metu dar kartg
aptartas kiekvienas pateiktas projektas. Apie kiekvieng Konkursui pateikt projektg pasisaké kiekvienas
Vertinimo komisijos narys. Siame posédyje kiekvienas Konkurso Vertinimo komisijos narys vertino (reitingavo
balais nuo 0 iki 10 baly) kiekvieng Konkursui pateiktg darbg pagal tris Konkurso Salygose iSvardintus kriterijus:
urbanistinis integralumas, originali ir vientisa architektariné idéja, inovatyvumas ir atitiktis darnaus vystymosi
principui, projektavimo paslaugy kaina, pagal vertinimo tvarka, nurodytg Konkurso Salygose. Kiekvieno
Konkurso Vertinimo komisijos nario balai buvo susumuoti bendroje suvestinéje lenteléje. Vertinimo komisija
sustaté projekty eile baly mazéjimo tvarka:

Konkursinio projekto vieta |  Konkursinio projekto Konkursinio projekto Konkursinio projekto
projekty eiléje devizas ekspozicijoje eilés Nr. |vertinimas balais
1 (vieta) ALBERTO TILTAS 3. 88,59
2 (vieta) NERIES VARTAI 5. 75,66
3 (vieta) LUX SEMITA 4, 67,42
4 (vieta) ZVEJO TILTAS 2. 58,66
5 (vieta) GO§TAUTOvTILTAS 9. 52,98
: BESISUKANCIY RATY
6 (vieta) TILTAS 7. 43,20
7 (vieta) GULBES SKRYDIS 6. 42,57
: NAUJASIS TILTAS
8 (vieta) FMOGUI 1. 38,08
Pastab a: Konkursui pateiktas projektas LENGVAS SUOLIS (konkursinio projekto ekspozicijoje eilés Nr.
8) buvo atmestas pateikty projekty vertinimo eigoje, nes Komisijos jvertinimu pagal kriterijy K2 (Originali ir
vientisa architektdriné idéja) jis gavo 1 balg. Konkurso Salygy 103.5. punkte nurodyta, kad projektas
atmetamas , jei projekto ekspertinio vertinimo Kriteriju, bent vieno i$ kriterijy K1 — K3, vidutiné reikSmé yra 4
ir maziau baly“. Komisijos sprendimas patvirtintas atviru balsavimu, vienbalsiai.
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Vertinimo komisija pateiktus konkursinius projektus vertino atsizvelgiant | tai ar jie atitiko
Konkurso $iose Salygose nustatytus reikalavimus ir tikslus.

Galutiniai Projekto Konkurso rezultatai (po voky atpléSimo ir kvalifikacijos patikrinimo) buvo
paskelbti Lietuvos architekty sajungos tinklapyje (http://www.architektusajunga.lt/category/konkursai/). Su
pirmosios vietos laimétoju Konkurso Skelbéjas (UZsakovas) derasi dél projekto jgyvendinimo sutarties
sudarymo (projektiniy pasialymy, techninio projekto parengimo ir projekto vykdymo prieZilros paslaugy
pirkimo); nepavykus susitarti, dél to bus deramasi su Konkurso antros ir tre€ios priziniy viety laimétojais.

10. Vertinimo komisijos komentarai apie Konkursui pateiktus darbus

Vertinimo komisija 2019-10-22 vykusiame uzdarame posédyje iSsaké vertinimus apie visus
Konkursui pateiktus projektus.

Konkursui pateikty darby apibldinimams panaudota Konkurso Vertinimo komisijos komentarai
ir Konkurso recenzenty bei konsultanto pateiktos recenzijos.

10.1. Konkursinis darbas - ,ALBERTO TILTAS” - 1 VIETA PROJEKTY EILEJE

Pav. 3 Konkursinio darbo ,Alberto tiltas* vizualizacija

1. Urbanistinis integralumas:

Sio darbo stiprioji pusé yra siekis sujungti upés krantus abiejuose pakrantés lygiuose. Apatiné
upés terasa sujungiama laiptais, virSutiné - viename lygyje. Nors tiltas numatomas pakankamai platus ir
palickama nemaZai vietos galimam zmoniy uZsibuvimui, taiau formuojami suolai, kurie yra integruoti |
turéklus, yra orientuoti | tilto vidy ir nekuria rySio su vandeniu.

Tilto aSis kairiajame krante atsiremia taip, kad galima ateityje formuoti nuosekly judéjimg
LukiSkiy gatvés link.

Néra numatomos papildomos vieSos erdvés prietiléiuose ir nepilnai iSnaudojamas visas tilto
potencialas ne vien tik sujungti krantus, bet ir sukurti naujas viesasias erdves.

Dviraciy eismo sprendiniai yra aiSkus ir praktiki.

Nors pats tiltas sujungia tarpusavyje abu krantus abiejuose lygiuose, taciau néra pilnai patogiai
iSsprestas sujungimas abiejy terasy dviraCiais ar veZiméliais, numatoma tik viena nauja rampa kairiajame upés
krante.

Pakrantés Zeldyny tvarkymas néra detalizuojamas.

2. Originali ir vientisa architekturiné idéja:

Sidlomas medinis arkinés konstrukcijos tiltas tarsi sudarytas i$ dviejy persipinanciy elementy —

jungia krantus keturiuose taSkuose — apatines ir virSutines krantiniy terasas, taip uztikrindamas maksimaliai
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patogy zmoniy, judéjima. LaikanCioji arka atlieka keletg funkcijy, kuriy viena — laipty jungtis su apatine upés
terasa. Galbit tik dalis laipty ploCio galéty turéti ir papildoma nuovazg dviracio ar paspirtuko uzsistdmimui,
nusileidimui, norintiems sutrumpinti kelig ir nesinaudoti aplinkiniais marsrutais. Bet tai daugiau techniniy
detaliy klausimas

Arka neiskyla virs tilto juostos, todél miesto panoramose Zidrisi organiskai, nepazeidzia paveldo
objekty teritorijy reglamenty. Skirtingai nei daugelyje darby pagalvota ir apie svarbig patiltés zonos estetikg,
kurig sékmingai formuoja tektoniSka mediniy klijuoty sijy struktdra ir naktinis apSvietimas. ISkilios iSorinés sijos
kuria i8tisinj suolg, o stikliniai turéklai uZstoja véjq ir neriboja vaizdo. Taigi galima pripaZinti autoriy teiginj, kad
grynos konstrukcinés logikos forma iSpildo kompleksiSkus situacijos poreikius, kuria minimalistine
architektdrine iSraiSka ir uztikrina ekonomiska realizacija.

3. Inovatyvumas ir atitiktis darnaus vystymosi principui:

Pasirinktas klijuotos medienos medZiagiSkumas baty unikalus Vilniaus mastu ir suteikty naujam
tiltui iSkirtiny bruozy, novatoriSkumo, tvarumo (galvojant apie atsinaujinanciy ir vietiniy, resursy panaudojima).
Arkiné apatiné tilto juosta suteikia galimybe statybos metu nenaudoti intervencijos | upe ir pati tampa pastoliais
(Zir. autoriy pateikta montavimo schema).

Projekte iSspresti ir universalaus dizaino principai, silloma nauja Zmonéms su negalia pritaikyta
nuovaza kairiajame upés krante, panaudojama esama deSiniajame. Tilto trasoje numatytos atsisédimo vietos
praplésty jo panaudg nuo susisiekimo iki laisvalaikio praleidimo vietos.

Bendrieji rodikliai:

Tilto ilgis - 108,60 m;

Bendras plotis - 13,00 m;

Pésciujy takas - 4,00 m;

Dviraciy takas - 5,00 m;

Laipty plotis - 2,00 m.

4. Tilto konstruktyvo vertinimas:

Arkinis tiltas, klijuotos medienos, didelio tarpatramio - reiSkia elemento skerspjaviai bus dideli.
Arkiné konstrukcija daZniausiai bina 2 arba 3 Sarnyry, Siuo atveju gali biti tik 2 (prie atramos) dél standumo,
nes vertikali konstrukcijos plok§tuma bus veikiama véjo apkrovos.

Kad filto {linkiai bdty minimalizuojami, reikés dideliy skerspjaviy. Projekte numatyti laiptai
konstrukcijos viduryje, ta¢iau néra numatyty skersiniy rysiy tilto standumo uZtikrinimui nuo véjo apktovos.

5. Konkurso Vertinimo komisijos komentarai / pasitilymai / pastebéjimai:

Gerai iSspresti rySiai tarp skirtinguose lygiuose issidésciusiy pésciyjy ir dviratininky keliy. [tikina
medZiagiSkumas, lakoniskumas. Sillymas nagrinéti tilto plotj, toliau projektuojant spresti ledoneSio
problematika.
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10.2. Konkursinis darbas - ,NERIES VARTAI” - 2 VIETA PROJEKTY EILEJE

Pav. 4 Konkursinio darbo ,Neries vartai“ vizualizacija

1. Urbanistinis integralumas:

Tilto sprendiniai yra paprasti ir lakonisSki bendrame kontekste, tagiau atskiros detalés ir smulkis
sprendimai nevisa praktiSkai iSspresti. Pagrindinis tilto akcentas - vertikalé, kurs naujg miesto Zenkla, taciau
naujos dominantés svarba ir mastelis kelia abejoniy dél savo reikSmingumo ir batinumo.

Sidloma tilto asis pratesia dviraCiy tako asj deSiniajame upés krante, taciau kairiajame krante
tiltas atsiremia ir formuoja naujg a$j, kur autoriai sidlo prie naujo tilto pritaikyti bisimg uzstatyma, ji atitraukiant.
Sukuriama vie$a erdvé, atsitraukus uzstatymui, apsupta gatviy, mazai tikéta, jog bus intensyviai naudojama.
Vélesniu etapu sililoma pozeminé peréja per GoStauto gatve, néra batinas sprendinys, kuris sukurs Zzmonéms
nepatrauklias erdves, papildomus auk$cio barjerus, kurie apsunkins judéjimg dviraciais ar veZiméliais.

Apatiné ir virSutiné upés terasos sujungiamos numatant vieng papildoma pandusg kairiajame
krante. Néra numatomi nauji laiptai tarp upés terasy. Numatomas naujas amfiteatras kairiajame krante, taciau
nesukuriama pakankamai vietos pilnai amfiteatrui funkcionuoti, nenumatoma vieta scenai, néra patogiai
iSsprestas patekimas | amfiteatro sédimas vietas, todél maZai tikétina, jog Si vieta funkcionuos pagal paskirt].

Dviraciy takai numatomi abiejose tilto pusése, taciau prastai iSsprestos dviraiy taky sankryZos
prietilCiuose. DeSiniajame krante nutraukiama esama dvira€iy tako testiné kryptis palei upe, suformuojama
nauja sankryZa, kurioje dviratininkams reikia keisti judéjimo krypti. Kairiajame upés krante néra tolygiai
iSsprestos jungtys judant nuo tilto abejomis kryptimis.

Performuojama esama Zaidimo aikstelé, jg numatant zonoje, kuri néra kertama dviraciy, taky -
taip pagerinant saugumo salygas.

2. Originali ir vientisa architekturiné idéja:

Tilto “Neries vartai” idéja — lokali dominanté — orientyras, Zymintis svarby miesto mazgg —
patekima | besiformuojancig Naujamiescio dalj, prisidédama prie silueto iSraiSkingumo. Simboline prasme tiltas
tampa Neries vartais | miesto centrg. Autoriai teigia, kad nuosaikiai auganti tilto struktlra yra pagarbi
smulkesnio mastelio Zvéryno miesto jvaizdziui, o idkilusi dominanté papildo Vilniaus varty bei urbanistinés
miesto kalvos panoramg. Taiau patys autoriai jaucia, kad jy idéja labiau tikty maziau urbanizuotoje miesto
vietoje, todél daugelis vaizdavimo tasky pasirinkti be realaus konteksto vaizdavimo, su neutraliu fonu,
didesnémis erdvémis atitraukimui. Ne veltui aiSkinamajame raste randama tokia frazé: ,A. GoStauto gatvés
puséje numatomo kvartalo urbanistiniam uzstatymui rekomenduojama, jei nenumatyta detaliajame plane,
atsitraukti nuo tilto asies, formuojant erdve tilto kaip orientyro matomumui®.

Zitrint atsietai nuo konteksto ir panoramy - kompoziciskai ir stilistiskai tiltas vientisas — apatinés
dalies astrumas vizualiai jj lengvina, maZina patiltés $esélj, susiSaukia su laikanciyjy pilony, trikampiskumu.
Tilto apdailai pasirinktas nerddijantis plienas ir panaSia spalva daZytos detalés turéty Zaisti su vandens
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atspindZiais, be to, metalo apdaila leidZia sustiprinti liaunumo jspldj - galima suformuoti astrias briaunas, o
metalo plok$¢iy sujungimo linijos atliepia vanty ir turékly grafikai. Sie sprendiniai papildomi visu filto ilgiu
integruotais LED Sviestuvais, kuriy naktiné vizualizacija, deja, nepateikiama.

3. Inovatyvumas ir atitiktis darnaus vystymosi principui:

Vantiniy_ tilty konstrukcijos yra vienos i$ racionaliausiy ir paZzangiausiy konstrukcijy didesniy
tarpatramiy tilty statyboje. Kadangi Neries upés tarpatramis toks néra, tai didelio konstruktyvinio pranaSumo
prie$ arkinius variantus nebdty. Vilnius jau turi porg vantiniy tilty, todél Sio varianto i$skirtinumas baty daugiau
individuali i8raiSka, asimetriSkumas. Sitloma nertdijanio plieno danga taip pat neturéty keisti savo estetiniy
savybiy ilgesnéje laiko perspektyvoje. Kiek tai atsiliepty pirminei investicijai — kitas klausimas.

Bendrieji rodikliai:

Tilto ilgis — 100,00 m;
Tilto plotis (bendras) — 8,50 m.
4. Tilto konstruktyvo vertinimas:

Vantinis tiltas. Kad templés atlikty savo darbg, jos turi bati pakreiptos nuo plok§tumos nuo 35 iki
55 laipsniy. Tad atraminé kolona (pilonas) bus Siek tiek aukStesné. O Siaip, sprendinys teisingas, tilto profilis,
tikétina, bus déZinis, trikampio arba trapecijos formos.

5. Konkurso Vertinimo komisijos komentarai / pasitilymai / pastebéjimai:

Vertikalaus alcento buvimas gerai veikia dabartinéje aplinkoje, taciau jis bus niveliuojamas,

formuojant aplinkiniy, teritorijy uzstatyma. Grakstus sprendimas.

10.3. Konkursinis darbas - ,,LUX SEMITA” - 3 VIETA PROJEKTY EILEJE

Pav. 5 Konkursinio darbo ,Lux semita“ vizualizacija

1. Urbanistinis integralumas:

Tilto sprendiniai yra praktiski ir lakoniski. Prietil¢iai numato papildomas rampas-nusileidimus |
apatine upés terasa, kurie smarkiai pagerins abiejy upés terasy saveikg judant dviraCiais ar su veziméliais.
Tiltas nekuria naujy reikSmingy vieSujy erdviy, taCiau ir néra performuojamos esamos erdvés, nors
pasiekiamumo prasme situacija smarkiai pasikeis.

DviraCiy eismo sprendiniai yra aiSkds ir praktiski, taciau deSinio upés kranto tilto ir esamo
dviraciy tako sankirta néra iSspresta atsizvelgiant | dviraCiy srauty judéjimo kryptis.

Néra numatyta laipty tarp apatinés ir virSutinés terasos.

Pakrantés apZeldinimo sprendiniai néra smarkiai detalizuojami. Sidlomas armuotos krantinés
testinumas néra vizualiai patrauklus - sukuriamas labai ry8kus betono jvaizdis, kuris smarkiai kontrastuoja su
dabartiniu, zaliuoju jvaizdziu.
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2. Originali ir vientisa architekturiné idéja:

Darbe sillomas kombinuotas kabamasis arka paremtas pésCiyjy tiltas. Konstrukcijos
optimalumu ir vizualiniu lengvumu grindziama visa estetiné koncepcija. Dél to pagrindine medZiaga pasirinktas
juodai dazytas plienas. Tamsi spalva dar labiau liauninty tilto siluetg, o dazy blizgumas anot autoriy padéty
atskleisti forma. Plonumo efektas darbe i$ tiesy pasiektas, taciau dél spalvos ypatumy reikia prognozuoti, kad
naktinis tilto konstrukcijos ap$vietimas baty probleminis, o patiltés erdvé blty pakankamai nejauki ir industriné
net dienos metu (kas jaugiasi ir i$ vizualizacijy). Nors darbo devizas i$vertus i$ lotyny kalbos reiskia ,Sviesos
kelias®, bet tg pavyko realizuoti tik su vaziuojamosios dangos naktiniu apSvietimu. Pacioje tilto konstrukcijoje
jung€iy su skirtingo auk$cio terasomis nenumatyta, nors galima prognozuoti, kad kaip ir Mindaugo tilto atveju,
vyks nesankcionuotas vaik$Ciojimas atramine arka. Tilto integracija su aplinka sprendZiama konsoliskai i$
Slaito i8kiSty pandusy pagalba, kuriy iSraiSka, autoriy nuomone, atliepty pacio tilto briaunos siaurumui.
Vizualizacijose nutylimi ilgi saugumo turéklai, kurie Siuo atveju blty privalomi, taciau krantinés landSaftui
turéty neigiamos vizualinés jtakos.

Bendrai Sig tilto idéjg galima apibldinti kaip itin racionalig, pakankamai neagresyviai ir
korektiSkai jsiliejanCig | vietos kontekstg ir panoramas.

3. Inovatyvumas ir atitiktis darnaus vystymosi principui:

Ko gero, pagrindiné tilto inovacija - tai racionaliai pasirinkta konstrukciné schema ir jos déka
pasiektas vizualinis lengvumas Soninése projekcijose. Subalansavus laikan€iyjy elementy horizontalias
atramines reakcijas ir jas pavertus vertikaliomis baty pasiektas ir ekonomiSkumo privalumas atramy vietose,
kuris svarbus turint omenyje numatomus statybos biudzeto apribojimus. Nors autoriy teigimu tiltas turéty
nedidel| elementy, atraminiy guoliy ir deformaciniy pjaviy kiekj, dél to reikalauty tik minimalios prieZidros, vis
dél to dazyto metalo tvarumo faktorius palieka abejoniy.

Bendrieji rodikliai:

Tilto ilgis - nenurodytas;

Tilto plotis (bendras) — 8,50 m;

Tilto aukstis - uZtikrintas 30,00 m ploCio ir 5,00 m auk$Cio laivybos gabaritas nuo 88,00 m absoliutinés
altitudés.

4. Tilto konstruktyvo vertinimas:

Apradyta, kad virSutiné tilto dalis planuojama i§ lakSto. LakStas i§ saves néra standus
elementas, todél atsiras papildomos standumo briaunos, kurios turés uZtikrinti virSutinio lakSto pastovuma ir
deformacijas. Sprendziant i§ tarpatramio, tai labiau bus ne lak$tas, o dézinis profilis su viduje esanciomis
standumo briaunomis. Taip pat reikia vertinti nesimetrinj apkrovima, kas sudarys papildoma sukimo momentg
lakstui.

5. Konkurso Vertinimo komisijos komentarai / pasitlymai / pastebéjimai:

Grakstus ir elegantiSkas sprendimas, abejones kelia virSutinés tilto dallies konstruktyvinis

sprendimas. Pernelyg akcentuotas tilto atramy zonos kertasi su Neries upés krantiniy tvarkymo idéja.
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10.4. Konkursinis darbas - ,,ZVEJO TILTAS” - 4 VIETA PROJEKTY EILEJE

Pav. 6 Konkursinio darbo ,Zvejo tiltas* vizualizacija

1. Urbanistinis integralumas:

Sidlomos tiltas mazai integruojamas su aplinkinémis vieSosiomis erdvémis. Papildomai
kuriamos naujos vieSos erdvés numatomos ties GoStauto gatve kelia abejoniy dél savo patrauklumo, dél
gatvés eismo intensyvumo. Cia Zvejy kaimo motyvu paremta idéja labiausiai artikuliuojasi. Néra detalizuojami
naujy terasy auk$ciai, taiau galima numanyti, jog tai bus didelés intervencijos esamame Slaite ir mazai
tikétina, jog tai taps patrauklia rekreacine zona.

Tilto sprendiniai maZai reaguoja | esamus pésciyjy / dviratininky srautus. Plane néra aiskiai
pateikiami prietil¢iy pésciujy ir dviratininky takai, taCiau galima matyti, kad dauguma naujy taky yra nepagristai
iSkraipomi, sukuriant judéjimg su pastoviai besikeicianciomis trajektorijomis bei néra uztikrinamas testinumas
ties sankirtomis.

Kairiajame krante numatoma tik vienas naujas nusileidimas, sujungiantis apatine su virSutine
terasomis, taCiau nesitlomos jokios kitos naujos jungtys tarp skirtingy lygiu.

Nors aiSkinamajame raSte apraSomi siekiai, kaip turéty bdti tvarkomos vieSos erdvés bei
Zeldynai, taCiau sprendiniuose Siy sitlymy néra arba jie yra fragmentiski.

2. Originali ir vientisa architekturiné idéja:

Darbo autoriai grindzia savo architektdrine idéjg aliuzija | Sioje miesto zonoje istoriskai galéjusj
bati Zvejy kaima, todél sidlo tilto jungties palyginimg su | kita krantg metamu TINKLU. Griezty, kampuotuy,
akliny metalo konstrukcijy su stiklo turéklu statinyje Sio deklaruoto ,tinkliSkumo* nebelieka, nors tai galéjo tapti
stipriu, iSskirtiniu projekto bruozu. Tilto siluetas pakankamai neutralus, virSutinéje zonoje néra dominuojanciy,
su margomis, urbanizuotomis panoramomis ir Kitais tiltais konkuruojanciy elementy. Tai atliepty ir kultros
paveldo objekty teritorijy reglamentams ir vizualinei apsaugai.

PaCiame tilte nesilloma radikalesniy integracijos su skirtingo auk$Cio krantiniy terasomis
priemoniy, paliekant Siuos klausimus teritorijy tvarkymo sriiai. Visos detalés daugiau ar maziau apgalvotos ir
sprestos, aiSkinamajame raste pateikta daug tiriamosios medZiagos ir pasikartojancios argumentacijos kodél
Sioje vietoje reikalingas tiltas bendrgja prasme, taiau mazoka pagrindimo, kuo iSsiskirty bdtent jy sitlomi
sprendiniai, kokie baty visg darbg jungiantys bruozai.

3. Inovatyvumas ir atitiktis darnaus vystymosi principui:

I8 Zvéryno tilto perémes medziagiskuma, o i§ GeleZinio Vilko jstrizas atramas, sitlomas tiltas
savo stilistika bty savotiSkas hibridas, papildytas naujais elementais — pvz. unikalia linijiniy Sviestuvy sistema
plieniniame profilyje, ikylancia virs tako. Kitaip nei kituose darbuose ¢ia pésciyjy ir dviraciy takas atskiriamas
griezta kintangio aukagio juosta. Zvéryno puséje prietiltés ,nuraminamos®: sidlomos amfiteatrinés struktros
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Salia tilto, skirtos ramiam poilsiui ir miesto centro apZzvalgai. Aptariami ir krantiniy Zeldinimo strateginiai
klausimai, sidlant skaidyti teritorijg lokaliomis erdvémis, taCiau paliekant galimybe {sijungti ir bendruomeném.
Bendrieji rodikliai:
Tilto ilgis tarp betoniniy atramy krantinése - 105,00 m;
Tilto plotis (bendras) - 9,10 m;
Horizontaliosios dalies gylis, jskaitant turéklus - 3,20 m;
Tilto aukstis vir§ +88,00 m absoliutinés altitudés - 5,50 metro.
4. Tilto konstruktyvo vertinimas:
Sijinis nekarpytas, taisyklingos formos tiltas. Viena i§ atramy turi bdti judanti, kad suvaldyty
metaliniy sijy poslinkius iSilgai tilto. Aiskus ir paprastas sprendinys.
5. Konkurso Vertinimo komisijos komentarai / pasitlymai/ pastebéjimai:
|domus isorija pagristas sprendimas, realizuotas kiek formaliai, neatskleidzia architektarinémis
priemonémis, neaiSkus konstruktyvinis sprendimas.

10.5. Konkursinis darbas - ,,GOSTAUTO TILTAS” - 5 VIETA PROJEKTY EILEJE

Pav. 7 Konkursinio darbo ,,GoStauto tiltas* vizualizacija

1. Urbanistinis integralumas:

Sitlomas tiltas ai$kiai formuoja jungti nuo Luki$kiy gatvés Zvéryno link. Numatomas
papildomas perspektyvinis tiltas per Gelezinio Vilko gatve yra logiskas ir batinas tilto pilnam funkcionavimui.

Vienas i§ pagrindiniy koncepcijos motyvy - sukeisti dviratininky ir pés€iyjy srautus tilto viduryje
yra silpnai motyvuotas bei sukuriantis papildomus aukscio barjerus tiek péstiesiems, tiek ir dviratininkams.

Dviratininky srautai abiejose tilto pusése yra iSspresti praktiSkai ir pragmatiskai.

Apatiné ir virSutiné upés terasos sujungiamos naujais pandusais, taiau $ios naujos jungtys yra
iStestos ir ilgos, taip smarkiai prailginant kelig norint nusileisti ar pakilti tarp terasy.

Nors ir aikinamajame ra$te apraSomi Zeldyny sprendiniai, taCiau jie néra detalizuojami
bréziniuose, todél néra galimybés pilnai jvertinti sitilomy sprendiniu.

2. Originali ir vientisa architekturiné idéja:

Zidrint miesto panoramose, ypaé nuo Gelezinio Vilko tilto, Siame projekte sidloma erdviniy
strypiniy_ konstrukcijy pyné atrodo originaliai ir vizualiai susipina su krantiniy takais ir pandusais. Tilto
sprendimas paremtas siekiu funkciskai atskirti pésCiyjy ir dviraciy takus. Autoriy teigimu, Si idéja padiktavo tilto
forma. Deja, pasigilinus | darbo esme galima rasti daug savitiksliy, neracionaliy sprendimy, todél panaSiau,
kad daugiau estetiniais motyvais pasirinktai formai ieSkota loginio paai$kinimo. Erdvinés pynés tikslingumas
bty labiau pagristas, jei 8i ypatybé leisty integruoti skirtingu altitudziy ir trasy taskus krantinése. Taciau yra
visiSkai atvirk&Ciai - dviratininkai ir péstieji abiejuose krantuose startuoja tuose paciuose taskuose, tik virs upés
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jy trasos atsiskiria. Galima sutikti su autoriy teigimu, kad tai duoty skirtingus potyrius judant tiltu, bet, visy
pirma, tai yra pakankamai brangus komunikacinis mazgas, o potyriai ir atrakcionai - tai tik papildomi,
neprivalomi bonusai.

Zidrint i§ poveikio panoramoms, paveldo apsaugos zonos aspektu, tilto konstrukcija kiek per
daug iSvystyta ties upés viduriu. Galbdt, konstrukciSkai galima buvo apsiriboti dvieju, o ne trijy DNR tipo arky
pyne ar tiek neiSvystyti jos aukscio.

3. Inovatyvumas ir atitiktis darnaus vystymosi principui:

Inovatyviausia sprendimo dalis, be abejo, originali, sudétinga konstrukcija ir forma. AzTriné arka
sudaryta i§ apvalaus skerspjlvio vamzdZiy, sujungty | trikampio formos skerspjavio struktirg. Prie arkos
templiy sistemos pagalba tvirtinamos kreivalinijinés eismo juostos, prasilenkiancios viena vir$ kitos vidurinéje
dalyje. Eismo juosty danga numatoma lengva, perforuota, kas vizualiai papildomai palengvinty statinj, spresty
lietaus nuvedimo klausimus. Lieka klausimas dél tokio kiekio atviry elementy priezidros korozijos poZidriu.
Darnumo aspektas darbe, taip pat, galéjo biti stipresnis, jei baty labiau atsizvelgta | sklandesnés integracijos
su pakrantémis klausimus, o ne susitelkta tik | paties tilto dizaina.

Bendrieji rodikliai:
llgis — nenurodytas;

Plotis — nenurodytas;

Aukstis — navigacijai tinkamas koridorius tik ne potvynio metu (zemiau 88,00 m altitudés). AukSciausios
konstrukcijos virsus 101,70 m.

4. Tilto konstruktyvo vertinimas:

Arkinis santvarinis tiltas, nepateikta informacija apie tilto ploti. Bet kokie konstrukcijy posukiai,
iSSaukia papildomus momentus | atramas. ApraSyme pazyméta, kad atramos Sarnyrinés, tai reiSkia - turi bati
apgalvota, kas suvarzys tilto konstrukcijg standumui. Kadangi tiltas i§ metaliniy, nors ir santvariniy elementy,
taCiau jam reikés numatyti judéjima iSilgine kryptimi, o autoriai nori nejudamy atramu, kas i$8auks vidinius
itempius konstrukcijose, kurias turés perimti patys elementai.

5. Konkurso Vertinimo komisijos komentarai / pasitilymai / pastebéjimai:

Konstruktyvinis-erdvinis sprendimas neracionalus ir savitikslis.

10.6. Konkursinis darbas - ,,BESISUKANCIY RATY TILTAS” - 6 VIETA PROJEKTY EILEJE

Pav. 8 Konkursinio darbo ,Besisukanciy raty tiltas* vizualizacija

1. Urbanistinis integralumas:
Sidlomas tiltas numato pésciujy jungt] tarp upés kranty, taciau néra sprendziami dviratininky
srautai. Esamas deSiniojo kranto virSutinés terasos dviraciy takas paliekamas esamoje vietoje, nepagerinant
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dviratininkams judéjimo salygy. Nors brézinyje nurodoma, jog kuriamos vieSos rekreacinés erdvés, taiau néra
detalizuojamos ir nejmanoma jvertinti jy jtakos vieSy erdviy sistemai.

Nesprendziami dviratininky srautai yra esminis Sio darbo trikumas, lyginant su kitais darbais.

Apatiné ir virSutiné upés terasos yra sujungiamos nauju pandusu kairiajame krante bei laiptais
abiejose pusése.

Darbe néra pasitlyty aiSkiy pakranciy sutvarkymo sprendiniy.

2. Originali ir vientisa architekturiné idéja:

Tilto koncepcija, pasak autoriy, jkvépta dviracio rato - arkos ir plieno atotampos atitikty ratlankj
ir stipinus. Taciau i§ esmés, savo konstrukcija ir forma, projektas tapatus Karaliaus Mindaugo ftiltui, tik dél
siauresnés juostos ir mazesniy apkrovy vietoje 4 tarpusavyje susiliejanCiy arky ¢ia panaudotos 2. Nors
deklaruojama, kad tiltas neutralus aplinkos atzvilgiu, ta¢iau dél iSkylanciy konstrukcijy akivaizdu, kad bus
labiau matomas tolimose panoramose, nei variantai, kur arkos slepiasi po vaziuojamajq dalimi. Apart
pagrindiniy sprendiniy darbas palyginus menkai detalizuotas.

3. Inovatyvumas ir atitiktis darnaus vystymosi principui:

Tilto fasadui parinktos veidrodinés blizgios plokstés, kuriose turéty atsispindéti upés
tyvuliuojantis vanduo, bei tilta supanti aplinka. Autoriy manymu $is sprendimas turéty iSrySkinti pagrindine tilto
mintj — dviracio ratg, o patj tilta sulieti su aplinka, vizualiai padaryti ji kabantj ore. NeaiSku ar turéti omeny tikri
veidrodziai ar blizgus metalas, ar kompozitinés medziagos. Nors grafinéje medziagoje neparodoma, taciau
aiSkinamajame raste paminéta, kad tilto prieigose jrengiami dviraciy stovai, numatomos vietos dviraciy
apsikeitimo sistemai, paspirtuky palikimo vietos. Paties tilto konstrukcijoje ivairesniy panaudos scenarijy,
prieigy humanizavimo ar jdomesniy jung€iy su skirtingais taky lygiais neatrasta.

Bendrieji rodikliai:
llgis — 101,00 m;
llgiaus tarpatramis — 72,00 m;

Aukstis — 8,70 m. Altitudé - 101,70 m;
Plotis - svyruoja nuo 4,00 m iki 9,00 m;
Aukstis nuo vandens - 7,70 m.

4. Tilto konstruktyvo vertinimas:

Paprasta konstrukcija, aiSkus konstrukcijy darbas, gali bati plotis Siek tiek per siauras (4,00 m),
bet konstruktyviniu poZidriu pakankamai aiskas, ,$varls® sprendiniai.

5. Konkurso Vertinimo komisijos komentarai / pasitilymai / pastebéjimai:

Traksta originalumo — akivaizdi konstruktyvinio sprendimo asociacija su Karaliaus Mindaugo
tiltu Vilniuje.
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10.7. Konkursinis darbas - ,,GULBES SKRYDIS” - 7 VIETA PROJEKTY EILEJE

Pav. 9 Konkursinio darbo ,,Gulbés skrydis* vizualizacija

1. Urbanistinis integralumas:

Tilto siGlomi sprendiniai labai prastai integruoja dabartines upés puses tarpusavyje. Sitlomas
tiltas yra smarkiai pakiles vir§ virSutinés upés terasos, néra numatomos tiesioginés ir praktiskos jungtys tarp
esamy,ir planuojamy, taky.

Kairiajame krante tiltas nusileidzia privatiame sklype, kitoje GoStauto gatvés puséje,
nepaliekant visai erdvés busimam teritorijos urbanistiniam iSvystymui.

Dviraciy takai projektuojame ,dviraCiy greitkelio* principu, taciau dirbtinai sukuriant papildomy
aukscio barjery norint pervaziuoti | kitg upés puse. Kairiojoje puséje néra numatyti dviraCiy takai bei jungtys
palei upe.

Néra aiskios Zeldyny tvarkymo idéjos.

2. Originali ir vientisa architekturiné idéja:

Jei, cituojant aiskinamajj rastq - tai kaip ir kituose darbuose, silloma visko daug ir geriausiai:
,Tiltas pasizymi didZiausiu Svarumu, racionalumu ir kompozicijos paprastumu®. Deja, ne visg ,google translate®
verstq tekstg pavyksta iki galo perprasti. Projekte pasirinkta vantinio tilto tipologija nulemia didesnj dominavimg
miesto panoramose dél vir$ tilto juostos atsirandanéiy konstrukcijy. Siame variante auk$¢iau pakylétas ir pats
tiltas, siekiant perkelti srautus per A. Go$tauto gatvés trasg. Dél to padidéja trasos ilgis, taip pat ir statybos
kastai. Pats tilto dizainas aerodinamiskas, krastai apdailinti uzapvalintais nerdijanCio plieno lakstais.
Pagrindiné konstrukciné sija irgi apvali, primenanti stuburg. Atotampy atramos lauzyto profilio, dél ko jy forma
keiCiasi stebint i$ skirtingy erdviniy padéciy. Sudéjus visus elementus, taip pat ir savarankisko stiliaus lauko
Zibintus, | visumg, bendra iSraiSka neatrado iki galo vientisa ir harmoninga. Tilto mastelis savo kuriamu
{spldziu labiau perauga j svarbios transportinés arterijos raiska.

3. Inovatyvumas ir atitiktis darnaus vystymosi principui:

Tiltas inovatyvaus dizaino, pagrindiné trasos nuolydZiai sklandds, pritaikyti nejgaliesiems, taciau
kiek ignoruojamos jungtys su apatinémis upés tersomis, A. GoStauto gatvés puséje apskritai nutolstama nuo
upés. Tilto detalés iSsprestos profesionaliai, kruopSciai. I8skirtinis bruoZas — pésciujy ir dviratininky srautai
atskirti medziy eile. Abejoniy kelia tik menkas, konstrukcijoje tam numatytas grunto, storis. Tinkamumas
laivybai nenurodytas, tagiau pagal tilto pakélima lyginant su kitais darbais — turéty blti pakankamas.

Bendrieji rodikliai:

Tilto ilgis — nenurodytas;
Tilto plotis — nenurodytas.
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4. Tilto konstruktyvo vertinimas:

Vantinis kabantis tiltas, pagal vaizdus galima suprasti, kad yra asimetriSkas. Pagrindinés
atramos pamatas bus didelis, tad turi bati atitrauktas nuo krantinés. Ankeris bus injektuojamas toliau sklype,
kadangi jo laikomoiji galia turi biiti maksimali (nes laiko visa tilt). Sio sprendinio jrengimas bus sudétingas dél
Salia esanCios gatvés. Taip pat priklausys nuo grunto geologinés sandros.

5. Konkurso Vertinimo komisijos komentarai / pasitilymai / pastebéjimai:
Funkci$kai neracionalus, klaidus sprendimas, sunkiai pagrindZiamas ir neekonomiskas.

10.8. Konkursinis darbas - ,NAUJASIS TILTAS ZMOGUI” - 8 VIETA PROJEKTY EILEJE

Pav. 10 Konkursinio darbo ,Naujas tiltas Zmogui“ vizualizacija

1. Urbanistinis integralumas:

Sitlomas tiltas maZai integruojasi su aplinkinémis vieSomis erdvémis. Apskritimo formos tiltas
susideda i dviejy tilty per Nerj, taciau néra argumentuojama, kodél reikalingi du iltai ir kaip jie geriau formuos
pésciyjy ir dviratininky, srautus. Pats tiltas formuoja vieSg erdve kairiajame Neries upés krante prie GoStauto
gatvés. TaCiau Siandieniniai pagrindiniai pésc€iyjy ir dviratininky srautai yra prieSingoje upés puséje,
formuojama vie$a erdvé yra prie judrios gatvés, todél mazai tikétina, kad bus intensyviai naudojama. Prie tilto
suformuotos papildomi rampos, kurios jj jungia su aplinkinémis teritorijomis, taCiau abidvi jungtys nukreipia |
zonas, kurios Siandien yra periferinés: deSiniajame krante | kvartalo vidy, kur néra aiskiy, tolimesniy pésciujy
jung€iy, kairiajame krante — | tus¢ig sklypa.

Sunku spresti dél dviraCiy eismo, nes pateiktoje medziagoje i tema néra detalizuojama.
Sidlomos rampos abiejose tilto pusése néra argumentuotos ir kuria papildomus auk$cio barjerus péstiesiems ir
dviratininkams.

Tiltas sujungia apatine ir virSutine upés terasas laiptais, 0 numatomos rampos smarkiai keiCia
reljefa, formuojami tuneliai, kas kuria papildoma nesaugumo jausma.

Darbe néra pasillyty aiSkiy pakranciy sutvarkymo sprendiniu.

2. Originali ir vientisa architekturiné idéja:

leSkodami naujo pésciyjy tilto architektrinés idéjos, visi kolektyvai vienaip ar
kitaip turéjo spresti vizualin santykj su betarpidkai arti esaniais kitais dviem - GeleZinio Vilko ir Zvéryno tiltais,
miesto panoramomis, skirtingy lygiy upés terasomis. Estetiné Sio darbo pusé buvo grindZiama gan filosofiniu
prisirisimu prie E. MieZelai¢io poemos ,Zmogus®. Tuo, pvz., paaiskinama 2 atraminiy_ kojy koncepcija, poeto
eilés panaudojamos tilto turékly dekorui. Atsizvelgiant | sprendinius, daug démesio skiriama kranty, ir skirtingy
lygiy integracijai. Tam numatyti spiraliniai pandusai abiejose pusése, jungiantys tiek skirtingus lygius, tiek
deSiniajame krante autoriy silomg poZeming automobiliy stovéjimo aikStele. Estetinio santykio su aplinka
autoriai nedeklaruoja, taCiau, sprendziant pagal minimalizuotg Sonine projekcijg, tilto siluetas panoramy
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atzvilgiu santdrus, bet minéti pandusai atrodo gan brutaliai, pavirsta | savarankiSkus grandiozinius statinius.
Siekiant sukurti apvalig aikste vir§ vandens, tilto trasa dubliuota ir iSriesta | 2 puslankius. Tai kelia racionalumo
klausimu, nes tiltas sudvejinamas, iSilginamas, o kontakto su krantu vietose abi trasos vis tiek grizta | vieng
taska.

3. Inovatyvumas ir atitiktis darnaus vystymosi principui:

Tilto santvariné konstrukcija paslépta | turékla, kas leidzZia susiaurinti jo siluetg zitrint iS Sono.
Apdailai naudojama baltai dazyta metalo danga, LED paSvietimas. Déka jau minéty pandusy tiltas atitikty DfA
(universalaus dizaino) principams. Taciau tuo paciu pandusai uzurpuoja reikSminga tiek paties tilto vizualumo,
tiek, ko gero, jo statybos kasty dalj.

Bendrieji rodikliai:

Tilto aukstis (vir$ alt. 88,00) - 5,50 m (93,10 m);
Plotis (vidinis) - 8,50 m;

llgis — nedeklaruotas.

4. Tilto konstruktyvo vertinimas:

Atramos pavaizduotos tik krante, todél esant apskritai tilto formai, atramas veiks ir papildomas
momentas, kas turés jtakos pamatams. Kaip laikantis elementas pavaizduota ne santvara, o dvitéjinis
perforuotas profilis - tokiam tarpatramiui, tai akivaizdziai per mazas profilis, jis bus auk$tesnis. Taip pat,
konstrukcijg turés bati ypa¢ standi, kad uZtikrinty tilto pastovuma.

5. Konkurso Vertinimo komisijos komentarai / pasitilymai / pastebéjimai:

Nekontekstualus ir neracionalus funkcinis ir konstruktyvinis sprendimas, griozdiki tilto rySiai su

aplinkinémis teritorijomis.

10.9. Konkursinis darbas - ,,LENGVAS SUOLIS” - ATMESTAS

Pav. 11 Konkursinio darbo ,Lengvas Suolis* vizualizacija

1. Urbanistinis integralumas:

Tiltas numato sujungti abejas krantinés terasas. Tiltas labai prastai integruotas su kairiuoju
upés krantu, nenumatant aiskiy jung€iy su A. Gostauto gatve virSutiniame lygyje. Sitloma poZeminé peréja po
A. Gostauto gatve sujungs A. Gostauto gatve su apatine upés terasa - néra motyvuotas sprendinys, nes
péstiesiems yra sukuriami papildomi auk$cio barjerai.

Kairiajame upés krante dviraCiy takai projektuojami tik piety pusés link, nenumanant jungCiy,
Siaurés kryptimi. Sioje puséje sidlomos nominalios vieos erdvés numatomos $alia A. Gostauto gatvés kelia
abejoniy dél jy patrauklumo, reikalingumo bei prasmingumo.

Darbe néra pasillyty aiskiy pakranciy sutvarkymo sprendiniy.
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2. Originali ir vientisa architekturiné idéja:

Deja, kaip paaiskéjo, tilto idéja néra originali ir autorinés teisés priklauso ,Dietmar Feichtinger
Architectes” (Austrija, Prancizija). Liono mieste 2014 m. realizuotas tokios pat asimetrinés kintamo
skerspjavio konstrukcijos pésciujy tiltas pagal 2008 m. konkurso rezultatus:
http:/lwww_feichtingerarchitectes.com/display_project.php/2/446

Nemalonig situacijg suSvelninty, jei paaiSkéty, kad tai tos pacios firmos darbas, bet ir tuo atveju
- tai nebdty originalus, bet tik kartotinis projektas. Kadangi projektas pernestas iS kitos vietos, galima nebent
panagrinéti skirtumus ir ypatumus Vilniaus situacijoje. Lyginant su Liono tiltu, ¢ia yra vienintelis skirtumas —
nedidelis praplatéjimas ties viduriu, skirtas apzvalgos aikStelei. Pati azarinés arkos konstrukcija kaip ir kituose
darbuose, kur néra didesniy vir§ tilto dangos iSkylanCiy elementy, Sioje miesto vietoje atrodo korektiskai.
Strypinés erdvinés arky konstrukcijos aZiras stilistiSkai dera prie besiformuojancio deSiniojo kranto verslo
centro architektdiros, yra kiek labiau permatomas. Cia, kaip ir ,Alberto tilto* atveju, yra jungtis su krantinémis 4
taSkuose, apatinés arkos pagalba laiptais prijungiant ir patiltés zonas. Daug vietos pagrindime skirta arkiniy
tilty pranadumui tarpatramiuose nuo 40,00 m iki 160,00 m jrodyti, kai, tuo tarpu, vantiniai filtai efektyvesni tik
didesniuose. Parodyta galima statybos technologija nuo barzos.

3. Inovatyvumas ir atitiktis darnaus vystymosi principui:

Inovatyvumo kriterijus, dél jau minéto tokio paties projekto Prancizijoje, neiSpildytas. Kaip
darnaus vystymo principas aiskinamajame raste jvardintas atramy upés tékméje nebuvimas, bet tai iSpildyta
visuose darbuose.

Bendrieji rodikliai:
llgis — nenurodytas;

Plotis — nenurodytas;
Aukstis — virSaus alt. 95,50 m, apacioje palikta 5,00x30,00 m erdvé laivybai nuo alt. 88,00 m.
4. Tilto konstruktyvo vertinimas:

Arkiné konstrukcija i$ tiesy yra geriausia, taiau pavaizduotoje schemoje yra labiau sijinis tiltas
nei arkinis. Arkos principas - kad | pamatus veikia tik vertikalios apkrovos. Duotuoju atveju, bus ir vertikalios ir
horizontalios apkrovos, nes néra iSlaikomas spindulys. Tad sunku apradyti konstrukcija, kuri prieStarauja
vizijai.

5. Konkurso Vertinimo komisijos komentarai / pasitilymai / pastebéjimai:
Neoriginalus, naudoti sprendimai ir detalés i$ egzistuojancio tilto Lione (2014 m.).

11. Pagal Lietuvos architekty sajungos Architektiiros konkursy organizavimo nuostaty (patvirtinta
Lietuvos architekty sajungos Tarybos 2019-02-20 d. sprendimu) Priedo Nr. 1 , Architektiiros
konkursy vykdymo rekomendacijy“ 115-3 punkta, Konkurso ataskaitai pritaria visi Vertinimo
komisijos nariai ir ataskaitq pasiraso Vertinimo komisijos pirmininkas ir Koordinatorius:

Eilés

Nr Vardas, pavardé Pasiradanciojo pareigos Konkurse Parasas
1. |Mindaugas Pakalnis Vertinimo komisijos pirmininkas ir narys
N A
2. |Andrius Baksys Koordinatorius e s
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